Universitat Stuttgart

Fakultadt 1 Architektur und Stadtplanung

IWE Institut Wohnen und Entwerfen

FG Architektur- und Wohnsoziologie
http://www.uni-stuttgart.de/iwe/institut/sozwiss.html

Materialien zur
Architektur- und Wohnsoziologie

WohnKulturen:
Vergleich einer traditionellen und aktuellen
Wohnform in Baden-Wurttemberg

Christina SCHMITT

theoretischer Entwurf
Sommersemester 2015



Die Reihe Materialien zur Architektur- und Wohnsoziologie
stellt in loser Folge Arbeiten vor, die ein Uber den Kreis von
Seminarteilnehmern hinausgehendes Interesse beanspruchen
durfen. Die Publikationen dieser Reihe sollen Studierenden,
Wissenschaftlerinnen und Praktikern, sowie allen an Themen
der Stadt-, Architektur- und Wohnforschung Interessierten, als
Informationsgrundlage dienen und zur Auseinandersetzung
mit Architektur, Stadt und Gesellschaft aus soziologischer
Sicht anregen.




Christina SCHMITT

WohnKulturen:
Vergleich einer traditionellen und aktuellen
Wohnform in Baden-Wurttemberg






Inhaltsverzeichnis

1. Einleitung 5
1.1 Problemstellung und Relevanz des Themas 5
1.2 Zielsetzung, Methodik und Aufbau der Arbeit 5
1.3 Begriffsexplikationen 5

2. Bauernhaus, Aichelau/ Beuren | Zeitschnitt 1844 7
2.1 Bauliche Tradition 8
2.2 Grundrissbeschreibung 9
2.3 Soziale Einheit 12
2.4 Lebenszyklus 13
2.5 Zentraler Ort 15
2.6 Grenzen/ Privatheit 17
2.7 Religion 17

3. Mehrgenerationenwohnen am Albgrin, Karlsruhe 1 2009-2014 19
3.1 Bauliche Tradition 20
3.2 Grundrissbeschreibung 22
3.3 Lebenszyklus 23
3.4 Soziale Einheit 25
3.5 Religion 25
3.6 Zentraler Ort 26
3.7 Grenzen/ Privatheit 27

4. Vergleich | Entwicklungstendenzen 29

5. Fazit 33

6. Verzeichnisse 35
6.1 Literaturverzeichnis 35
6.2 Abbildungsverzeichnis 39
6.3 Gesprachsverzeichnis 41






1. Einleitung

1.1 Problemstellung und Relevanz des Themas

,Verschiedene kulturelle Uberlieferungen, bauliche Traditionen, religiose Praktiken und klimatische
Verhéltnisse haben in den Regionen dieser Erde unterschiedliche Wohnkulturen entstehen lassen”
(Hannemann 2005: 1). Durch die immer stérker fortschreitende Internationalisierung der Gesellschaft
liegt die Vermutung nahe, dass diese auch Einfluss auf die Architektur und Raumentwicklung ausubt.
So scheint die Homogenitat der einzelnen Wohnkulturen in den letzten Jahrzehnten immer starker
verloren zu gehen, was stattdessen zu einer immer deutlicheren Angleichung wohnkultureller Muster
fuhrt. Ausgehend von dieser These wird in diesem theoretischen Entwurf ein Vergleich zwischen einer
traditionellen und aktuellen Wohnform in Baden-Wurttemberg hergestellt.

1.2 Zielsetzung, Methodik und Aufbau der Arbeit

Ziel dieser Arbeit ist daher die Auseinandersetzung mit einer traditionellen und aktuellen Wohnform in
Baden-Wiurttemberg. Mittels Grundriss- bzw. Geb&udeanalysen ist es moglich sich den
Lebensbedingungen und Wohnbedirfnissen der jeweiligen Nutzer zu ndhern, um so eben jene
Wohnkultur mit Hilfe festgelegter Merkmale genauer zu erforschen. Diese lauten: Soziale Einheit,
Lebenszyklus, Grenzen/ Privatheit, Zentraler Ort, Bauliche Tradition und Religion. Die Untersuchung
wird erganzt durch die Auswertung relevanter Literatur, sowie archivalischer Quellen. Im Rahmen der
vorliegenden Arbeit soll hierbei vor allem der Fragestellung nachgegangen werden, wie sich das
Zusammenleben mehrerer Generationen im Laufe der Zeit verdndert hat. Durch einen
abschlieBenden Vergleich werden daher auBerdem Entwicklungstendenzen aufgezeigt, die vor allem
im Hinblick auf die soziale Einheit, sowie den Lebenszyklus in den letzten 170 Jahren deutlich werden.

1.3 Begriffsexplikationen

Wohnkulturen: Der Begriff kann ebenso mit dem Begriff Wohnweisen gleichgesetzt werden. Der
Soziologe Norbert Elias definierte diese als ,raumlich organisierte Lebensweisen” (0.V. 2015g: 0.S.).
Hierzu z&hlen neben dem Grundriss ebenso die Art der Einrichtung, sowie die Ausstattung der
jeweiligen Wohnform. Der Kulturbegriff beinhaltet , dass eben jene Aspekte ,als schichten- und / oder
regional- bzw. landestypisch zu erachten [sind], zumindest jedoch einen entsprechenden Hintergrund
[besitzen]” (0.V. 2015a: 0.S.).

Traditionell: ,Traditionell“ kann in diesem Fall mit dem Begriff ,vorindustriell* gleichgesetzt werden.

Aktuelle Wohnform beschreibt ein Projekt, welches nach der industriellen Revolution, genauer im
letzten Jahrzehnt, geplant und errichtet wurde.

Merkmale: Im Zuge des theoretischen Entwurfes wurden diverse Aspekte festgesetzt, die zur
Darstellung jeder Wohnform herangezogen werden. Somit sind die Dimensionen der Untersuchung
jeder Arbeit vergleichbar.

Bauliche Tradition bezieht sich hierbei sowohl auf die spezifische Bautechnik, als auch auf das
Planungsverfahren.



Soziale Einheit kann mit dem in der Soziologie verwendeten Begriff der ,Sozialen Gruppe*
gleichgesetzt werden. Er beschreibt eine Sammlung von mindestens zwei Personen, welche in einer
dauerhaften, sozialen Beziehung zueinander stehen (vgl. Payer 2005: 0.S.). In dieser Arbeit wird
diese Beziehung vor allem in Bezug mit dem Zusammenwohnen gesetzt.

Lebenszyklus umfasst die Entwicklungsphasen des Menschen (Kindheit, Jugend, Erwachsenenalter
und Senior).

Grenzen/ Privatheit beschreibt den Ubergang bzw. Unterschied des AuRenraums zum Innenraum des
Gebéaudes. Offentlichkeit und Privatheit sind hierbei wichtige Themen, welche in dieser Arbeit
behandelt werden.

Zentraler Ort beschreibt nicht zwangslaufig einen zentralen Raum, sondern meist vielmehr den fiir die
Bewohner bedeutsamsten Platz innerhalb des Gebaudes.

Religion: Der Begriff wird in dieser Arbeit unter dem Aspekt der Uberweltlichen Beziige (Glaube) und
dessen Auswirkungen auf die Grundrissgestaltung betrachtet.



2. Bauernhaus, Aichelau/ Beuren | Zeitschnitt 1844

Abb. 1: Bauernhaus aus Aichelau; Standort Freilichtmuseum Beuren
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Fotografie.



2.1 Bauliche Tradition

Das Bauernhaus aus Aichelau wurde 1509 als freistehende Scheune mit Knechtstube errichtet und
bereits zwei Jahre spéter nach Suden hin um einen Werkstattbereich (EG) und Wohnteil (OG) zum
Einhaus erweitert. Zentrum dieses Anbaus, welcher noch heute durch unterschiedliche Schiffbreiten
im Grundriss ablesbar bleibt, ist hierbei die Stube im Obergeschoss (vgl. Bleyer 1987: 1). Hansjorg
Schmid definiert das Einhaus als ein Gebaude bei dem ,alle auf der Hofstatt vorhandenen
Ré&aumlichkeiten, die zur Fuhrung des Betriebs (...) unentbehrlich sind, unter einem (...) Dach vereinigt
sind* (Schmid 1988: 35 f.). Vom Einhaus wird heute angenommen, dass es die reduzierte Form zu
den herkdmmlichen, raumgreifenden Gehdéftsformen des Mittelalters darstellt (vgl. Assion/ Brednich
1984: 172). Schmid fuhrt des weiteren verschiedene Klassen- und Formengruppen des Einhauses
auf, welche sich auf Grund der Organisation ihrer Wohn- und Wirtschaftsteile bestimmen lassen (vgl.
Schmid 1988: 37). Fir die Formengruppe mit Wohnobergeschol3 hat die Forschung den Terminus
.gestelzt* eingefiihrt (vgl. ebd.: 39).

Das Bauernhaus aus Aichelau stellt somit eine typische Bauform der sidlichen und mittleren
Schwébischen Alb dar: das ,gestelzte" Einhaus. Dies wird auch durch Hansjorg Schmid bestétigt,
welcher in seiner Untersuchung uber die durchschnittliche Verteilung der Hausformengruppen Gehdoft,
Kleingehoft und Einhaus aufzeigt, dass es sich bei den 21.220 von ihm untersuchten b&uerlichen
Anwesen in 93,4 Prozent aller Falle um Einh&user handelt (vgl. Schmid 1988: 63 f.).

Weiterhin typisch fiur die Albregion war die Konstruktion als Fachwerk in Standerbauweise, welche
durch ansassige Handwerker ausgefuhrt wurde. Das tragende Gerist wurde im Falle des
Bauernhauses aus Aichelau aus Eichenholz gefertigt, direkt auf die Grundmauer gesetzt und
anschlieBend mit Lehmstroh ausgefacht. Die Baumaterialien stammten hierbei stets aus der
jeweiligen Region. Das Dach wurde als Satteldach in einer Sparrendach-Konstruktion ausgeftihrt (vgl.
Gromer 2000: 50 f.). Das Bauernhaus aus Aichelau ist somit Abbild eines regional gepragten,
schwébischen Baustils.

Sich verandernde Lebensbedingungen haben im Laufe der Jahrhunderte immer wieder zu Umbau-
bzw. ModernisierungsmaRnahmen gefiihrt, welche zeitlich vor allem auf 1663 und den Beginn der
1820er Jahre bestimmt werden koénnen. Im Jahr 1844 wurde dicht neben dem Haupthaus das
sogenannte Ausgedinghaus aus Kalk-Bruchsteinen und Lesesteinen der Umgebung errichtet und
wurde fortan zur Unterbringung der alteren Generation genutzt. Letzte und auffalligste Veranderung ist
die vollstandige Verputzung aller Auf3en- und Innenwéande 1949 (vgl. Zimmermann o.J.. 67; vgl.
Cornelius/ Haug 0.J.: 61).

In der Uber 500-jahrigen Geschichte des Hauses ist bemerkenswert, dass trotz aller Umbauten ein
Grof3teil seiner spatmittelalterlichen Bausubstanz erhalten geblieben ist. Dies war einer der Griinde,
der aus bauhistorischer Sicht im Jahr 1990 zu der Entscheidung gefiihrt hat das Bauernhaus durch
eine Ganzteil-Translozierung ins Freilichtmuseum Beuren zu versetzen und somit auch fir
nachfolgende Generationen zu erhalten. Diese Versetzung der Hausteile als Ganzes erfolgte jedoch
erst 2005 und wurde finf Jahre spater -im Jahr 2010- vollstandig abgeschlossen (vgl. Zimmermann
0.J.: 66 und 70).

Karl Baumgarten bewertet die Arbeit der Freilichtmuseen als positiv und vor allem als dringend
notwendig. Durch die Ubertragung in ein Museum werden alte Bauernhauser, trotz eines deutlichen
Absterbens der feudalzeitlichen Formen in deutschen Doérfern, als wertvolles historisches Dokument
bauerlichen Lebens und Arbeitens gesichert und somit auch kommenden Generationen zuganglich
gemacht (vgl. Baumgarten 1980: 170).



2.2 Grundrissbeschreibung
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Abb. 2: Grundriss Erdgeschoss
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Darstellung.

Das Bauernhaus vereinte auf einer Grundflache von 87,5m2 Arbeiten und Wohnen auf engstem
Raum (vgl. Gromer 2000: 50). Im Erdgeschoss befanden sich mit Scheune, Stall und Wirkgaden die
Wirtschaftsraume des Gebaudes (sh. Abb. 2). Die Scheune war wiederrum in verschiedene
Arbeitsbereiche unterteilt und wurde durch ein groRes Scheunentor im Westen traufstandig
erschlossen. Als Tenne wurde hierbei der Teil der Scheune bezeichnet, in dem das Getreide nach der
Ernte ausgedroschen wurde. Der gesamte Raum des dazugehdrigen Heubarn diente hingegen der
Lagerung von Heu oder noch auszudreschender Getreidegarben (vgl. Schmid, 1988: 36). Der
Gewodlbekeller aus Bruchsteinen, welcher 1821 unter dem Stallbereich angelegt wurde, erstreckte sich
Uber die gesamte Hausbreite und nahm so rund 20 Prozent der Hausflache ein (vgl. Gromer 2000: 50;
vgl. Bleyer 1987: 3). Auf Grund seiner Lage war dieser Raum kiihl und wurde daher als Lagerraum fir
Lebensmittel genutzt. An der 6stlichen Traufseite lassen sich auRerdem drei Anbauten finden, welche



im Laufe des 19. Jahrhunderts errichtet wurden (sh. Abb. 2). Seit Beginn der 1820er Jahre findet sich
zwischen ihnen au3erdem eine Turdffnung zur Tenne (vgl. Freilichtmuseum Beuren 0.J.: 0.S.). Waren
Aborte vom 15. bis hin zum 17. Jahrhundert nur vereinzelt in Hausern der Oberschicht zu finden, so
begannen im 18. Jahrhundert auch die einfachen Leute Aborte zu nutzen. Johannes Gromer gibt in
seiner bauhisorischen Untersuchung tber die Entwicklung des bauerlichen Hausbaus in Wirttemberg
an, dass ein Abort jedoch spatestens seit dem 19. Jahrhundert in jedem Haus vorhanden gewesen
sei, was sich mit den Aufzeichnungen des Bauernhauses aus Aichelau deckt (vgl. Gromer 2000: 107).

Das 1. Obergeschoss des Bauernhauses wurde im Suden traufseitig erschlossen (sh. Abb. 3). Die
Tendenz einer ErschlieBung der Obergeschosse iber AuRentreppen, zeigt sich laut Johannes Gromer
vor allem vom 16. bis ins 18. Jahrhundert, findet sich in Teilen jedoch auch noch im 19. Jahrhundert
(vgl. ebd.: 103). Auffallig an der Gestalt des Aul3enaufgangs ist eine Erweiterung eben dessen um
einen Treppenflur, welcher 1663 erstmalig ausgebildet und 1823 erneuert wurde (sh. Abb. 3). Diese
Ausformung lasst sich verstarkt an gestelzten Bauernhausern Badens und Wirttembergs erkennen
(vgl. Baumgarten 1980: 125). Zu den Vorteilen des Flurs z&ahlten, dass die Stube nun nicht mehr von
der verrauchten Kuche, sondern direkt vom Flur aus betreten werden konnte. Ebenso diente er als
Trockenraum fur Wéasche oder als Lagerflache auch wirtschaftlichen Erfordernissen (vgl. ebd.: 126 f.).
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Abb. 3: Grundriss 1. Obergeschoss
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Darstellung.
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Im 1. Obergeschoss des Bauernhauses war der Wohnteil untergebracht. Neben der Stube (vgl.
Abschnitt 2.5) besal? dieses aul’erdem eine Kiiche, Schlafkammer und einen Lagerraum (sh. Abb.3).
Die StubengroRe stellt laut der bauhistorischen Untersuchung von Johannes Gromer einen
zuverlassigen, leicht anwendbaren Indikator fur die soziale Stellung der Bauern dar. Die Mehrzahl, der
75 von ihm genaustens erfassten Gebéaude, besitzt eine Stubengrdf3e von 20-25m2 . Die Bauernstube
aus Aichelau fallt mit ihren 16m2 hierbei deutlich aus dem Raster und zeigt auf, dass es sich bei den
Bewohnern um Kleinbauern gehandelt hat (vgl. Gromer 2000: 52).

Die Kiuche wurde direkt vom Treppenflur erschlossen. Wichtigstes Element dieses Raumes war die
Feuerstelle, welche sowohl zum Kochen, als auch zum Heizen genutzt wurde. Bis ins spate Mittelalter
wurde der Rauch aus der Kiiche in das offene Dach abgefihrt. Mit der Bauordnung von 1568 finden
sich in den Bauernhausern jedoch immer 6fter so genannte ,Kemmeter” (ebd.: 107). So kam es auch
im Bauernhaus aus Aichelau 1663 zu dem Einbau eines solchen aus Flechtwerk und Lehm gefertigten
Schlotes, welcher spater entsprechend den Bauordnungen des 18. Jahrhunderts Uber Dach gefihrt
wurde (vgl. ebd.: 107). In der kleinen Schlafkammer fand sich die Schlafstatte des Bauernpaares,
wenn diese nicht, wie es in einigen Landschaften Ublich war, auch mit in der Bauernstube
untergebracht war (vgl. Baumgarten 1980: 163). Der Raum wurde zum einen durch die Verbindung
zur Stube indirekt mitgeheizt. Zum anderen war jedoch auch die Lage der Schlafkammer bewusst
gewahlt worden. Diese befand sich direkt uber dem Stall und sorgte so vor allem im Winter fir
zusatzliche Warme (vgl. Gromer 2000: 103). Der Lagerraum mit Aufgang zum Dachgeschoss wurde
durch eine diinne Holzwand von der Schlafkammer getrennt. Das Dachgeschoss selbst ist in zwei
weitere Stockwerke eingeteilt. So Iasst sich hier eine weitere Dachkammer finden, welche ebenfalls
als Schlafraum genutzt wurde. Eine Holzleiter, im anschlieRenden kleinen Flur, fiihrt hinauf zur Bihne.

Diese Raumgliederung des Grundrisses in einen Wirtschafts- und einen Wohnteil wird bereits von
auf3en durch die Anordnung und die Formate der Fenster deutlich. Wahrend die Stube von Siidwesten
durch ein groR3es, Uber Eck gefuhrtes Fenster belichtet wurde, besall die Kammer deutlich kleinere
Fensterdffnungen, welche sich durch innere Horizontal-Schiebeldden aus Holz schlieRen lieRen. Im
Kichen- und Lagerraum sind die Fenster als tiefe Nischen ausgebildet. Prinzipiell lassen sich im
Wohnbereich, verglichen mit den Wirtschaftsrdumen, vermehrt Fensteréffnungen finden. Auch wenn
Glas seit dem 18. Jahrhundert bedeutend billiger geworden war, wurden die Fensteréffnungen in Stall
und Scheune weiterhin nur durch Holzklappladen verschlossen (vgl. ebd.: 56).

Nur wenige Meter vom Haupthaus entfernt wurde 1844 ein auRBergewoéhnlich kleiner, einstéckiger
Massivbau von gerade einmal sechs auf finf Metern errichtet, welcher fortan kaum nennenswerte
Anderungen erfuhr. Auffallend an diesem Ausgedinghaus sind die mit circa 60cm iberproportional
dicken Wande im Erdgeschoss und dessen Grundrissgestaltung (sh. Abb. 2 & 3). Anders als das
Haupthaus besalR dieses Gebaude keinen Keller. Betrat man das Ausgedinghaus so fand man sich
geradewegs im 2m2 grofRen Flur wieder, von welchem aus die Kiiche sowie die Stube betreten
werden konnten. Baulich interessant ist die schrdge Wand zwischen Flur und Kiiche, welche
nischenbildend gewirkt hat. Die Hauptfeuerstelle befand sich wie im Bauernhaus in der Kiiche. Von
dort aus wurde auch die Stube beheizt, welche mit 10m2 den gréf3ten Raum des Gebaudes darstellte.
Die Anbringung der Fenster am &aufBeren Rand der dicken Stubenwéande bildeten so im
Gebaudeinneren tiefe Fenstererker aus, welche auch als Ablageflache dienten. Zur genauen
Méoblierung der Stube sind jedoch keine archivalischen Belege vorhanden. Von dem Flur aus konnte
auBerdem Uber eine steile Treppe der nicht isolierte Dachraum erreicht werden, welcher zum einen
als Lagerflache, zum anderen auch als Schlafkammer genutzt wurde. Die Hauptlagerflachen fir
Vorrate fanden sich jedoch weiterhin im Haupthaus. Wéahrend die Wande im Erdgeschoss aus Stein
gefertigt wurden, bestehen die Giebelwande im Dachgeschoss aus einem Uberputzten Fachwerk (vgl.
Cornelius/ Haug 0.J.: 61 f.).
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2.3 Soziale Einheit

Die Bewohnergeschichte des Bauernhauses kann anhand von Archivalien des Freilichtmuseums
Beuren bis ins Jahr 1812 liickenlos zurlickverfolgt werden. Die Auswertung dieser Daten zeigt
deutlich, dass das Haupthaus bis zum Zeitschnitt 1844 von Personen bewohnt wurde, die in der
Landwirtschaft tatig waren. Vermutlich gehorte das Gebaude bis zu dieser Zeit jedoch noch zu einem
Seldnergut. Die Bewohner waren somit Leibeigene, die gegen Abgaben in dem Bauernhaus wohnen
und wirtschaften durften (vgl. Zimmermann o0.J.: 68 f.).

Das Ehepaar Anton und Rosine Koch tGbernahm nach ihrer Heirat 1844 den Hof und lebten fortan mit
ihren funf Kindern Barbara, Tiber, Sebastian, Anton und Johannes dort. Die Eltern von Anton Koch,
Barbara und Lorenz Bentele, zogen in das in diesem Jahre neu gebaute Ausgedinghaus (vgl. ebd.:
69). Die Zusammensetzung der bauerlichen Familie umfasste somit nicht nur den Bauern, dessen
Frau und Kinder, ,sondern — gleichermallen fest in sie integriert — auch die Altenteiler, d.h. den
Altbauern und die Altbauerin, sowie das Gesinde, bestehend aus Knechten und Magden*
(Baumgarten 1980: 143). Ein vorhandenes Gesinde kann in dem Fall des Bauernhauses aus Aichelau
nicht belegt werden. Da es sich bei dem Gebaude jedoch um ein kleinb&duerliches Haus handelt kann
davon ausgegangen werden, dass dort kein Gesinde beschéftigt war. In der Literatur wird fir diese
bauerliche Lebensweise der Begriff des ,ganzen Hauses" verwendet (vgl. Peuckert 2005: 21). Das
Wort ,Haus" war damals Ausdruck fir alle unter dem Hausherr stehenden Personen, die zur Erhaltung
des Hofes beitrugen (vgl. Wirsching 2008: 69). Erst Ende des 17. Jahrhunderts wurde dieser Begriff
durch den der Familie ersetzt bzw. fortan synonym zu eben jener verwendet.

Bis weit ins 19. Jahrhundert hinein war der Ackerbau die vorherrschende Wirtschaftsform in
Wirttemberg. So war auch Anton Koch, wie seine Eltern zuvor, als Landwirt tétig. Die
Dreifelderwirtschaft war seit dem Mittelalter eine in Europa weit verbreitete Bewirtschaftungsform in
der Landwirtschaft. Bei der Dreifelderwirtschaft, welche somit auch im gesamten siiddeutschen Raum
bekannt war, wurde die Anbauflache in drei circa gleich groRRe Flurstiicke geteilt und im Wechsel
genutzt. Ein Drittel der Flache wurde mit Sommergetreide bestellt, ein weiteres Drittel mit
Wintergetreide. Zudem lag das letzte Drittel der drei Flurtiicke ein Jahr lang brach, das heif3t es wurde
nicht bestellt und in dieser Zeit als natirliche (Vieh-)Weide genutzt. Da die Brache jedes Jahr
wechselte gewdbhrleistete sie eine ausreichende Schonung des jeweiligen Ackerbodens (vgl.
Buchmiiller 1988: 12 f.).

Problematisch fiir die schwabischen Bauernfamilien war jedoch eine fiir die Landwirtschaft sehr
unglnstige Bodenbeschaffenheit der Alb, was das Erwirtschaften eines fir die Existenz
ausreichenden Ertrags sehr erschwerte. Peter Assion und Rolf W. Brednich beschreiben die
Naturausstattung der Alb wie folgt:

.lhre Hohen bestehen aus zerkliftetem Gestein mit welliger Oberflache, in dem das Wasser schnell in
die Tiefe sinkt, so daRR auch von ehemaligen Wasserlaufen nur Trockentaler Gbrigblieben. Zu dieser
Wasserarmut kommen eine diinne Bodenkrume, steinige Bdden und ein rauhes Hohenklima hinzu*
(Assion/ Brednich 1984: 171).

So war es auch fir Anton Koch unentbehrlich als zusatzliche Erwerbsquelle in einem handwerklichen
Beruf tatig zu werden. Er begann daher, vor allem in den kalten Wintermonaten, in seiner Werkstatt
als Weber zu arbeiten. Diese Wirtschaftsform breitete sich im wirttembergischen Tal der Alb vor allem
seit Ende des 17. Jahrhunderts immer weiter aus, als in Urach eine Leinwandhandlungskompagnie
gegriundet wurde, welche den Bauern ihre Erzeugnisse abkaufte (vgl. ebd.: 171 f.)

12



2.4 Lebenszyklus

Die im vorrangegangenen Abschnitt beschriebenen Lebensumstande machten Kinderarbeit in der
bauerlichen Wirtschaft unabdingbar. Kinder zu dieser Zeit besaBen keine groRen Privilegien, sondern
wurden vielmehr schon in jungen Jahren zur Mitarbeit und zum Tragen von Verantwortung
herangezogen. Waren die Manner der birgerlichen Gesellschaft des 19. Jahrhunderts fur die
auBBerhausliche Erwerbstatigkeit zustandig, sollten die Frauen die Sorge fir das Haus tragen. Dies
wurde mit der passiven Natur der Frauen begriindet, welche ihre Erfiillung nur im hauslichen Bereich
finden konnte. Diese birgerlichen Vorstellungen wurden im Laufe des Jahrhunderts immer weiter
auch auf den landlichen Haushalt Gbertragen. Trotzdem kann festgestellt werden, dass vor allem die
korperlichen Voraussetzungen, die sich aus Alter und Geschlecht ergaben, die Arbeitsteilung auf dem
Hof vorgaben (vgl. hierzu Abschnitt 4.1).

Abb. 4: Bauern- und Ausgedinghaus
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Fotografie.

Wie im Abschnitt 2.2 erwéhnt, wurde 1844 hinter dem Bauernhaus ein sogenanntes Ausgedinghaus
errichtet und seit dieser Zeit meist zur Unterbringung der Altenteiler, also der Ubergeber des
Haupthauses, genutzt (sh. Abb. 4). Die gebréauchlichste Form der Ubertragung des Hofes stellte dabei
der sogenannte Ubergabevertrag dar (vgl. Millich 1989: 19). Hierbei wurde der Hof schon zu
Lebzeiten des Altbauern an ein leistungskraftigeres jingeres Familienmitglied vererbt, um so den
weiteren Erhalt des Hofes friihzeitig zu sichern (vgl. ebd.: 21 und 23). Fester -und fur die alte
Generation wichtigster- Bestandteil dieses Vertrages war jedoch die Vereinbarung gewisser
Versorgungsleistungen, die der Ubernehmer dem Ubergebenden zuzusichern hatte und welche unter
den Bezeichnungen ,Ausgedinge” oder ,Altenteil* bekannt waren (vgl. ebd.: 22).
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Zweck dessen war es, den Ubergeber mit allen Dingen zu versorgen, die er benétigte, um seinen
Lebensunterhalt zu decken (vgl. ebd.: 33). Das Nutzungsrecht, welches vor allem das freie
Wohnungsrecht beinhaltete, zahlte als eines der wichtigsten Elemente. So gewahrte der Jungbauer
dem Altbauern und dessen Frau in dem unmittelbar an den Hof angegliederten Ausgedinghaus zu
leben. Des Weiteren wurden dem Altenteiler sogenannte ,wiederkehrende Leistungen” gewéhrt. Diese
bestanden zum einen aus Geldzahlungen, welche eine lebenslange Rente zum individuellen Verfligen
darstellte. Zum anderen wurden ebenso personliche Dienste und Leistungen vereinbart. Beispiele
hierfir sind die Bereitstellung von Naturalien, Brennholz und Wasser, sowie die Pflege im
Krankheitsfall (vgl. ebd.: 35 f). Mit Hilfe des Ubergabevertrags wurde also die Frage der
Altersversorgung auf dem Dorf in Ganze geklart. Fir die altere Generation wurde zeitlebens innerhalb
der Familie gesorgt, wodurch das Haupt- und Ausgedinghaus auf das Engste miteinander verbunden
waren.

Das Ausgedinghaus aus Aichelau zeigt so eindricklich, auf welch knappem Raum sich altere
Menschen nach Ubergabe des Hofes zu beschranken und zu Hause zu fiihlen hatten (sh. Abb. 5 & 6).
Das Gebaudeensemble, bestehend aus Haupt- und Ausgedinghaus, veranschaulicht eindriicklich die
Themenbereiche Erbrecht und Altenteil und erlangt so vor allem aus kulturwissenschatftlicher Sicht
starke Bedeutung (vgl. Zimmermann o0.J.: 66). Die vollkommene Trennung der Generationen, wie bei
diesen beiden Gebauden, wird auch bei anderen Bauernh&usern vor allem ab Mitte des 19.
Jahrhunderts deutlich. Bauernhduser besalRen nun ,haufig (...) zwei vollig voneinander geschiedene
Wohnungen —eine fir den Bauern, eine zweite fur den Altenteiler-, beide mit eigener Stube und Kiiche
sowie oft auch mit gesondertem Eingang“ (Baumgarten 1980: 163 f.).

Abb. 5: Dachkammer Ausgedinghaus Abb. 6: Stube Ausgedinghaus
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Fotografie. Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Fotografie.
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2.5 Zentraler Ort

Die Festlegung eines zentralen Ortes muss im Falle des Bauernhaus aus Aichelau auf zwei Ebenen
geschehen. Eine aufgestellte Wohnflachenverteilung des Haupthauses veranschaulicht einen auffallig
hohen prozentualen Flachenanteil der landwirtschaftlichen und handwerklichen Wirtschaftsraume (sh.
Abb. 7). Mit knapp 50 Prozent der Gesamtflache des Hauses wird der Stellenwert des Arbeitens, als
Verdienst des Lebenunterhaltes bzw. zur Versorgung der Familie, zur damaligen Zeit deutlich. Auch
die Lagerflachen nehmen einen, aus heutiger Sicht, relativ hohen prozentualen Anteil ein, was erneut
einen Hinweis auf die selbstversorgende Lebensweise der Bauern gibt.

D Wirtschaftsrdume 47.7%
D Wohnrdume + Abort 25,3%
D Lagern 14,6%
| Verkehrsflache 12,4%

* Wohnfldchenberechnungen beruhen
auf eigenen Zeichnungen und k&énnen
somit leicht von offiziellen Berechnungen
abweichen.

Abb. 7: Wohnflachenverteilung Haupthaus
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Darstellung.

Betrachtet man jedoch allein die Wohnraume, so stellte die Stube ohne Zweifel den
Hauptaufenthaltsraum dar. Sie war der einzige Raum, der warm und zugleich rauchfrei war und wurde
daher zum Lebensmittelpunkt der bé&uerlichen Familie. Charakteristisch fur die Stube war ihre
Ausrichtung nach Siden (vgl. Eylmann 1984: 51) und das in diese Himmelsrichtung tiber Eck gefiihrte
Fensterband, welches aus ,drei oder vier eng aufeinanderfolgende[n] Fenster[n] an der Trauf- und
Giebelseite” gebildet wurde (vgl. ebd.: 59). Fiur das Mobiliar der Stube des Bauernhauses aus
Aichelau fur das Jahr 1844 liegen jedoch keine hinreichenden Informationen vor. Daher beziehen sich
die weiteren Ausfuihrungen auf die typische Einrichtung schwébischer Bauernstuben im Allgemeinen.

Auffallig in den Stuben war eine vorherrschende Mobelarmut des Raumes. Die Mébel waren zumeist
in die Wande eingebaut, haben sich ,schmal gemacht* (Eylmann 1984: 11) um so in der Mitte des
Raumes einen moglichst grol3en Freiraum zu schaffen. Dies &nderte sich jedoch im 17. Jahrhundert,
als zu wandfesten auch immer ofter bewegliche Moébelstiicke hinzukamen (vgl. Baumgarten 1980:
148). Wenn sich auch seit diesem Zeitpunkt zunehmend mehr Mdbel in den Stuben nachweisen
lassen, so kritisiert Baumgarten vor allem die Bauernstuben in Museen, welche mit ihrem
Maobelreichrum oft ein vollig falsches Bild der b&auerlichen Wohnkultur geben (vgl. ebd.: 148).

Zur Grundausstattung einer Stube gehdrten meist ein Ecktisch mit Holzbanken, der Herrgottswinkel
samt Konsole, in die Wand eingelassene Schranke, ein kleines Wandkastl, sowie eine Truhe und der
Ofen. Klar belegt fur die Aichelauer Stube ist nur ein ,ein aus guf3eisernen Platten zusammengesetzer
(...) kastenartiger Hinterladeofen” (ebd.: 145), welcher von der Kiiche aus befeuert wurde.
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Karl Baumgarten beschreibt in seinem Buch eindriicklich, dass der Ofen seit dem 16. Jahrhundert
jedoch nicht allein fur die Wohnlichkeit, sondern auch fir die Raumordnung der Stube von besonderer
Bedeutung war. Die Stube des deutschen Bauernhauses gewann im Gegeniber von Ofen und
Ecktisch eine fir sie bis ins 19. Jahrhundert charakteristische diagonale Ausrichtung und gliederte
sich in vier Raumabschnitte unterschiedlicher sozialer Funktion und entsprechend unterschiedlicher
Wertigkeit (sh. Abb. 8 & 9) (vgl. ebd.: 145).

Abb. 8 & 9:
Raumordnung der Stube
Quelle: Baumgarten 1980

Den hochsten Stellenwert der Stube besald der Raum rund um den Ecktisch. Diese Wichtigkeit wurde
auch durch den sogenannten Herrgottswinkel zum Ausdruck gebracht, welcher in katholischen
Gegenden Kruzifixe oder Heiligendarstellungen beherbergte und auch in protestantischen
Landschaften Platz fir christiche Symbole bot. Darunter war zusatzlich eine kleine Konsole
angebracht, welche je nach Jahreslauf und kirchlichen Festen neu geschmuckt wurde (vgl. Eylmann
1984: 57). An diese Stelle trat zur spateren Zeit oft ein kleines Eckschrankchen, in dem der Bauer
einige seiner Habseligkeiten, wie zum Beispiel Wertpapiere, Schreibzeug oder sein Testament
aufbewahrte. Aber auch Gegenstande wie personliche Andenken oder Alkohol und Tabak fanden hier,
geschuitzt vor neugierigen Blicken, Platz. War dieses Schrankchen dort nicht vorhanden, war es als
kleines ,Wandkastl* auf einer der Fensterseite in die Wand eingebaut (vgl. ebd.: 10).

Um vielen Personen am Ecktisch Platz zu bieten, waren die beiden Fensterseiten mit fest
eingebauten, langen Béanken bestickt. Und auch die offenen Seiten des Tisches waren mit
beweglichen Bénken ausgestattet. Elisabeth Eylmann beschreibt diese Sitzgelegenheiten als dringend
notwendig, da hier alle Generationen gemeinsam gearbeitet haben (vgl. ebd.: 10).

Zu Tische herrschte vor allem wahrend der Mahlzeiten
eine klar vorgegebene Sitzordnung, die Karl
Baumgarten mit Hilfe einer Abbildung ausfuhrlich
beschreibt (sh. Abb. 10). Am schmalen Kopfende auf
der Bank fand sich der Platz des Bauern, dem
Familienoberhaupt (A).

Mannliche Familienmitglieder nahmen auf der
wandfesten Bank unter dem Fenster Platz (al-a3), die
weiblichen Personen saflen diesen auf einer
lehnenlosen, beweglichen Bank gegeniber (b1-2). Die
Bauerin afd zur rechten des Bauern (B). Zusatzlich zur
Geschlechtertrennung  bei  Tisch  wurden die
Familienmitglieder auBerdem auch nach der
Wichtigkeit ihrer Arbeit fur den Hof platziert (vgl. Baum- Abb. 10: Sitzordnung bei Tische
garten 1980: 145). Quelle: Baumgarten 1980
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Der diagonal gegenuberliegende Raum um den Ofen war im wesentlichen Arbeitsplatz der Frauen.
Hier fanden alle hauslichen Arbeiten statt, die nicht in der Kiiche durchgefiihrt wurden (vgl. ebd.: 146).
Die Méanner hielten sich in diesem Stubenbereich deutlich seltener auf. So sal3en diese meist nur fur
kurze Zeit in der ,Holle*, dem warmen Platz zwischen Ofen und Wand, um sich nach der Arbeit im
Freien aufzuwarmen oder zu werken (vgl. ebd.: 146). Ein dritter Raumabschnitt beherbergte oft ein
doppelschlafriges Bett fir das Bauernpaar und wurde ab dem 17. Jahrhundert erst mit Tichern,
spater mit dinnen Holzwanden, von der Stube abgetrennt (vgl. ebd.: 149). Hier liel3 sich meist auch
eine Truhe zur Aufbewahrung von Kleidern finden (vgl. Eylmann 1984: 71). Entsprechend den
Vorstellungen jener Zeit stellte der Bereich in Turndhe den Stubenraum des geringsten Wertes dar.
Dies zeigt sich auch am Bauernhaus aus Aichelau. Auffallig ist, dass Géste direkt in die Stube und
somit den Lebensmittelpunkt der Familie eintreten. Baumgarten ergénzt daher, dass vor allem
ungebetene Gaste oder Landstreicher dort einen ,bescheidenen Platz“ am Ende der Eckbank fanden
(Baumgarten: 1980: 146). Die Ausfiuihrungen zeigen deutlich, welchen Stellenwert die Stube fur die
Familie dieser Zeit gehabt haben muss. Sie war warmer Aufenthaltsbereich, Arbeitsstatte, sowie Ess-
und Schlafzimmer zugleich und somit anschauliches Abbild des b&uerlichen Lebens.

2.6 Grenzen/ Privatheit

Wie bereits im vorrangehenden Kapitel beschrieben, betraten sowohl die Bauernfamilie als auch
Gaste das Gebaude direkt durch den Haupteingang und gelangten so direkt in die Stube. Dies zeigt
deutlich, dass vor allem der Treppenaufgang als Grenze zwischen einer Offentlichkeit auRerhalb und
dem privaten Wohnraum innerhalb des Hauses gesehen werden kann. Grundsatzlich bleibt jedoch die
Frage, ob dieser architektonisch ausgebildete Raum in der damaligen Zeit wirklich als Ubergang
zwischen offentlichem und privatem Raum gesehen wurde. War doch das komplette Leben davon
bestimmt sich den Wohnraum mit den vielen anderen Familienmitgliedern zu teilen.

Betrachtet man nun in einem weiteren Schritt die Stubengrée verglichen mit all den in Abschnitt 2.5
beschriebenen Tatigkeiten, die dort stattfanden, wird deutlich, dass diese mit 16m® sehr eng
bemessen ist. Vor allem, wenn man auf3erdem erneut die Grol3e der Bauernfamilie Koch mit in diese
Uberlegungen einbezieht. Die gemeinschaftliche Nutzung aller RAume macht deutlich, dass ein
Privatheitsgedanke des Einzelnen, wie im heutigen Sinn, damals nicht gesichert werden konnte.

2.7 Religion

Seit dem Augsburger Religionsfrieden im Jahre 1555 wurde die Konfessionszugehorigkeit der
Untertanen durch die Obrigkeit vorgegeben. So entschied also der jeweilige Landesherr mit welchem
Bekenntnis die Menschen zu leben hatten. Widersprach man dieser Vorgabe war eine Auswanderung
unausweichlich, was letztendlich zu einer starken territorialen Zersplitterung des deutschen
Sudwestens und der Herausbildung unterschiedlichster Konfessionsraume fihrte. So wie die
Bewohner aus Aichelau, war zu Beginn des 19. Jahrhunderts auch der Grof3teil des ehemaligen
Herzogtums Wirttemberg evangelisch. Jedoch begannen sich die Bevolkerungsanteile der jeweiligen
Konfessionen im Laufe eben jenes Jahrhunderts auf Grund der steigenden Mobilitat der Menschen
weiter zu verschieben, so dass auch in Wirttemberg der Anteil der Katholiken weiter anstieg (vgl.
Hauser & Weber 2008: 112 f.). Prinzipiell lasst sich jedoch eindeutig feststellen, dass die Religion
keinen signifikanten Einfluss auf die Grundrissgestaltung des Bauernhauses aus Aichelau nahm. Die
Bedeutung des Glaubens fur die Menschen dieser Zeit zeigte sich baulich gesehen lediglich im
Herrgottswinkel, vor dem gebetet und Schutz vor ,allen menschlichen Gefahren und Néten“ erbeten
wurde (Eylmann 1984: 57).
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3. Mehrgenerationenwohnen am Albgrtn, Karlsruhe | 2014

Abb. 11: Haus Da Vinci, Sudwest-Fassade
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Erh. Fotografie.
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3.1 Bauliche Tradition

Wo uber neue, zukunftsweisende Architektur diskutiert wird stehen vor allem drei groRe Themen im
Vordergrund: der demografische Wandel, die Starkung des sozialen Zusammenhalts in Kommunen,
sowie ein adaquater Umgang mit den Folgen des Klimawandels (vgl. Pesch/Scherzer 2012: 13).

,Die steigende Lebenserwartung, sinkende Geburtenraten und die Individualisierung beeinflussen die
Entwicklungen im Wohnungs- und Stadtebau seit vielen Jahren” (ebd.: 13).

In einer Studie zum Thema Mehrgenerationenwohnen, die im Auftrag des Ministeriums fir Arbeit und
Sozialordnung, Familie, Frauen und Senioren Baden-Wirttemberg von Dr. Ulrike Scherzer erstellt
wurde, wird deutlich, dass in Zukunft ,der soziale Zusammenhalt in der Gesellschaft (...) davon
gepragt sein wird, auch au3erhalb der Familie tragfahige und solidarische Generationenbeziehungen
aufzubauen und zu festigen" (Scherzer 2014: 5). Wurde dieser Grundgedanke im Jahre 1989 noch
weitgehend von Senioren initiiert, um der Vereinsamung und Fremdbestimmung in institutionellen
Wohnformen entgegen zu wirken, so entwickelten sich folgend immer 6fter Wohnprojekte mit einem
integriertem Mehrgenerationenansatz (vgl. ebd.: 7).

Ziel der Sozialpolitik und Architektur wurde es, zukunftsfahige Wohnformen zu entwickeln, die
einerseits rAumliche Bedingungen zur Begegnung und somit Voraussetzungen fiir einen konstruktiven
und nachhaltigen Generationendialog schaffen und andererseits ein Umdenken in energietechnischen
Fragen erkennen lassen (vgl. Pesch/Scherzer 2012: 13). Mehrgenerationenwohnprojekte kommen
daher dem wachsendem Bedurfnis der (&alter werdenden) Gesellschaft nach selbstbestimmten
Wohnen, aber zeitgleich auch dem Bedarf an sozialen Netzwerken und Unterstitzung im direkten
Wohnumfeld nach.

Das Statistische Bundesamt Destatis gibt an, dass es im Jahr 2014 in Deutschland rund 40,2
Millionen Haushalte mit 80,8 Millionen Haushaltsmitgliedern gab. Die Zahl der Privathaushalte ist
somit in den letzten Jahrzehnten gestiegen, wohingegen die durchschnittliche Haushaltsgré3e immer
weiter zurtck ging (Destatis 2015: 0.S.). Betrachtet man nun die gegenwartige Wohnsituation in
Baden-Wirttemberg, so wird auch hier deutlich, dass vor allem Ein- bzw. Zweipersonenhaushalte den
Wohnungsmarkt pragen. Auch wenn generationenibergreifende Gemeinschaftswohnprojekte zwar
immer deutlicher an 6ffentlicher Wahrnehmung gewinnen, sind sie im Vergleich zum konventionellen
Wohnen mit unter 1% aller Wohnformen jedoch nach wie vor nur schwach auf dem Wohnungsmarkt
vertreten (vgl. Scherzer 2014: 7).

Die Beitrage der landesweiten Initiative 2011/2012 ,So wollen wir wohnen!" versuchen eben jene
offentliche Wahrnehmung mit neuen Ideen weiter voran zu treiben. Ausgezeichnet wurden
~Wohnkonzepte im Bestand, im Neubau und im Projektstadium, die tber einen ganzheitlichen Ansatz
einen Beitrag zur Zukunftssicherung der Kommunen leisten" (ebd.: 7). Alle Projekte machen hierbei
deutlich wie ein Zusammenleben unserer Gesellschaft in Zeiten des demografischen Wandels
funktionieren kann (vgl. ebd.: 7 f.). Ein Beispiel hierfur ist das Mehrgenerationenwohnen am Albgrin
im Karlsruher Stadtteil Grinwinkel, welches mit einem Sonderpreis der Initiative geehrt wurde.

Um den bereits erwahnten verlorengegangenen Zusammenhalt von Jung und Alt wiederzufinden und
neu zu gestalten haben sich verschiedene Projektgruppen gebildet, die selbst bestimmen wollten, wie
sie wohnen und leben moéchten. Eben diese Gruppen planten in den Jahren 2009-2010 in
Zusammenarbeit mit der Stadt Karlsruhe und der Volkswohnung GmbH auf einem Gelande im
Karlsruher Stadtteil Grinwinkel sieben Gebé&ude, welche zwischen 2011 und 2014 errichtet wurden
(vgl. 0.V. 2015f: 0.S.).
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Das Grundstiick, welches fur das Mehrgenerationenwohnprojektes ,Wohnen am Albgrin®“ gewahit
wurde, ist pradestiniert fir ein eben solches Vorhaben, da es stadtnah und doch unmittelbar am
Naherholungsgebiet der Alb liegt. Somit ist einerseits Griin, andererseits jedoch auch ein guter
Infrastrukturanschluss, soziale Einrichtungen und Einkaufsmdoglichkeiten in unmittelbarer Nahe
vorhanden (sh. Abb. 12 & 13). Soziale Aktivitaten, welche das Gemeinschaftsgefiihl zusétzlich
fordern, kdénnen daher direkt im Wohnumfeld der Menschen stattfinden.
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DaVinci
Einstein
Haus C
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belverde
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2oy, e
< _‘_’0@/,,)5’/7'/;?,
- .‘ e

Abb. 12: Luftbild ,wWohnen am Albgriin“ Abb. 13: Lageplan aller Gebaude des Projektes
Quelle: Pressemappe 0.J. Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Darstellung.

Seit Beginn wurden alle Teilnehmer mit Hilfe so genannter Planungswerkstatten in den
Entwurfsprozess der funf Architektenteams involviert, in welchen schon friihzeitig die Winsche der
zukinftigen Bewohner mit einflieBen konnten. An diesem Projekt einzigartig ist, dass alle Mitglieder
sich mit verschiedenartigen finanziellen Modellen beteiligen kénnen. So steht neben den traditionellen
Wegen Eigentum und Miete auch ein dritter, die Mitgliedschaft in einer Genossenschaft, zur
Verfligung.

Eben diese wurde im Mai 2011 durch die einstimmige Zustimmung einer gemeinsam erarbeiteten
Satzung gegriindet und tragt seither den Namen Genial (vgl. ebd.: 0.S.). Typisch hierbei ist ihr
Doppelcharakter: das Mitglied ist sowohl Eigentimer, als auch ,Nutzer mit den Ublichen
mietvertraglichen Rechten und Pflichten* (vgl. 0.V. 2015e: 0.S.). Drei der geplanten Geb&ude,
.belverde”, ,DaVinci“ und ,Einstein“, stehen so allen Genossenschaftsmitgliedern zur Verfiigung (sh.
Abb. 13).

Das Gebaude DaVinci wurde von evaplan Architekten aus Karlsruhe als KfW-55 Effizienzhaus nach
der EnEv2009 erbaut. Einer der zu erfullenden Standards ist hierbei, dass der Jahres-
Primarenergiebedarf, das hei3t der Gesamtenergieverbrauch des Gebaudes, maximal 55 Prozent des
Referenzgeb&udes nach der EnEv2009 betragen darf (vgl. 0.V. 2015b: 0.S.).
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3.2 Grundrissbeschreibung

‘Waohnung 1: waohnung 2: Gemeinschaftsraum:
3 - Zimmer 3 - Zimmer 1.5 - Zimmer
ca. 89.7m? c0. 92.9m? ca. 68,6m?

Abb. 14: Grundriss Erdgeschoss
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Darstellung.

Das Genossenschaftshaus DaVinci vereint auf drei Stockwerken 6ffentliche Gemeinschaftsflachen,
sowie private Wohnbereiche und schafft somit einen adaquaten Rahmen fir ein gemeinschaftliches
Miteinander. Im Erdgeschoss befinden sich sowohl zwei 3-Zimmer Wohnungen mit einer Gréf3e von
knapp 90m2, als auch der Gemeinschaftsraum des Hauses (sh. Abb. 14). Eine zweilaufige,
gegenlaufige Treppe mit Zwischenpodest an der norddstlichen Gebaudeseite ermdglicht den Aufgang
ins 1. und 2. Obergeschoss, in denen sechs weitere Wohnungen untergebracht sind. Die
Wohnungsgrof3en variieren hierbei zwischen 1,5-Zimmern auf 60m2 und 4-Zimmern auf circa 122m2.
Auch ein Aufzug lasst sich zur problemlosen ErschlieBung der oberen Wohngeschosse nutzten.
Auffalliges Merkmal des Entwurfes ist die ErschlieBung der Wohnungen Uber einen langen, 2.20m
breiten Laubengang, welcher nicht nur als ErschlieBungs- sondern ebenso als wichtige
Kommunikationsflache angesehen wird.

Ein Kellergeschoss erstreckt sich Uber die gesamte Hausflache und beherbergt sowohl
Hauswirtschaftsraume und Lagerflachen, als auch einen gemeinschaftlich genutzten Werkraum. Von
hier aus ist auch eine der beiden grof3en Tiefgaragen des Projektes zu erreichen. Diese stellen sicher,
dass das gesamte Gelande autofrei bleiben kann.

Die Raumgliederung der einzelnen Wohnungen variiert je nach deren GroéRe. Zur Grundausstattung
einer Wohneinheit gehdren jedoch immer: eine Diele, die Kiche mit Wohn- und Essbereich, ein
Schlafzimmer, sowie Bad. In einigen Fallen stehen des weiteren noch Géaste- bzw. Arbeitszimmer zur
Verflgung. Prinzipiell lasst sich eine einseitige Orientierung der Hauptrdume nach Sidwesten
erkennen. Nach Sudwesten auskragende Balkone bzw. Terrassen bieten den Bewohnern einen
zusétzlichen Aufenthaltsraum und geben den Blick auf den gemeinschaftlich genutzten Garten, sowie
weitere Gebdude des Projektes, frei. Wahrend die Fenstertffnungen nach Siddwesten hin teilweise
sogar raumhoch ausgebildet sind und so viel Tageslicht in die Wohnrdume gelangt, wird deutlich,
dass die Anordnung der Fenster im Nordosten der Funktion der dahinterliegenden Raume folgt und
demnach eher klein ausgebildet sind. Uber die letztlich ausgefilhrte Moblierung der einzelnen
Wohnungen liegen keine hinreichenden Informationen vor.
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3.3 Lebenszyklus

Die Zeitschrift “Schoner Wohnen* initiierte 2007 eine Umfrage zum Thema Generationenwohnen, an
der Uber 22.000 Leser teilnahmen. Die Ergebnisse zeigen, dass fir 76 Prozent der Befragten
Barrierefreiheit als die wichtigste bauliche Besonderheit eines Generationenhauses gesehen wird.
Auch eine Flexibilitat innerhalb des Grundrisses schien fur 45 Prozent der Leser eine wichtige
bauliche Vorkehrung furs Alter (vgl. Eichhorn 2008: 5 und 7).

Betrachtet man nun die Grundrissplane (sh. Abb. 14 & 15), wird deutlich, dass es trotz
unterschiedlicher WohnungsgrofRen keinen wirklich funktional zugeschriebenen Grundriss gibt. Der
Gebéaudeentwurf von evaplan Architekten scheint sich daher an die Anforderungen und Wiinsche der
Menschen anzupassen und durch den Flexibilititsgedanken ebenso auf die Schnelllebigkeit der
heutigen Zeit zu reagieren.

Die angesprochene Flexibilitat der Raume soll im Weiteren beispielhaft an den Wohnungen 6 und 7 im
2. Obergeschoss des Hauses DaVinci aufgezeigt werden (sh. Abb. 15). Auffallig an der Wohnung 6 ist
die relativ offene Grundrissgestaltung, welche vor allem in den Wohnbereichen deutlich wird. Bade-,
Schlaf- und Géstezimmer sind hingegen von diesen o6ffentlicheren Bereichen innerhalb der Wohnung
abgetrennt. Hervorzuheben hierbei ist, dass das Gé&stezimmer zeitgleich auch als Arbeitszimmer
fungiert. Die eingezogene Wand, der diesen Bereich vom Essbereich trennt, kénnte zukiinftig jedoch
ebenso entfernt werden, um eine gréBere Wohnkiiche auszubilden. Ein Uber das Gebaude gelegte
Raster fuhrt zu anndhernd gleich grof3en Raumbereichen, so dass eine Nutzungsénderung der
einzelnen Raume an sich kein grof3es Problem darstellen wirde.

La

Wohnung &: wohnung 7: Wohnung 8:
4 - Timmer 2 - Timmer 3 - Zimmer
ca. 90.4m? ca. 60.5m? ca. 86,3m?

Abb. 15: Grundriss 2. Obergeschoss
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Darstellung.

Diese Freiheit im Raumprogramm stellt jedoch nur einen der wesentlichen Punkte dar. Die Flexibilitat
drickt sich aber auch noch in gewisser Weise in einem weiteren Punkt aus: die Flexibilitdt in der
Wohnungswahl. Wirde man eventuell zuerst erwarten, dass in der rund 90m” grof3en 4-Zimmer
Wohnung eine Familie und in der kleineren 2-Zimmer Wohnung auf circa 60m’ ein Paar wohnt, so
liegt man falsch. Jede der Wohnungen wird von einer &lteren Dame bewohnt. So zeigt dieses Beispiel
deutlich, dass es heute fir jede Person individuell mdglich ist selbst zu bestimmen, wie sie wohnen
mdochte und was genau sie sich leisten kann bzw. will.
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Ein weiterer wichtiger Aspekt, der im Entwurf eine zentrale Stellung einnimmt, ist das altengerechte
Bauen. Diese Altersgerechtigkeit driickt sich in einer Barrierefreiheit aus, welche das Haus besitzt (sh.
Abb. 16). Die wesentlichen Bestimmungen zur barrierefreien Planung finden sich in der
Musterbauordnung MBO und entsprechend auch in der Landesbauordnung Baden-Wirttemberg LBO
BW (vgl. Jocher/ Loch 2010: 35).

In letzterer ist in 835 (3) festgelegt, dass in Wohngebauden mit mehr als vier Wohnungen ein
Geschoss barrierefrei erreichbar sein und vorgeschriebene Raume mit einem Rollstuhl zugénglich
sein mussen. Entsprechende DIN-Normen geben konkrete Planungsempfehlungen zu einer
Barrierefreiheit in Wohnungen (vgl. ebd.: 39).

Abb. 16: Bewegungsflachen 0.90m und 1.20m
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Darstellung.

Peter Neumann gibt in seinem Vorwort zum Europaischen Konzept fur Zuganglichkeit an, dass
mittlerweile bekannt sei, dass eine Barrierefreiheit fir etwa 10 Prozent der Bevdlkerung zwingend
erforderlich, fur 30 bis 40 Prozent notwendig und fur 100 Prozent komfortabel ist und demnach
zugleich ein Qualitditsmerkmal darstellt (vgl. Neumann 2005: 2). Spricht man also von Themen wie
Flexibilitat oder Altersgerechtigkeit muss festgehalten werden, dass eben jene Aspekte ebenso
Qualitaten fur Familien darstellen.

So ist der Aufzug nicht nur hilfreich zur Personenbeférderung und fiir das problemlose Erreichen der
Wohnungen, sondern ebenso fur den Transport von Gegenstédnden, wie zum Beispiel Kinderwagen.
Dies bestétigt auch Peter Neumann und kritisiert zugleich, dass ,das Prinzip der Barrierefreiheit meist
nur auf die Gruppe der Menschen mit Mobilitdts- oder Aktivitdtseinschrankungen bezogen [wird],
obwohl (...) Gutachten immer wieder herausstellen, dass die Herstellung von Barrierefreiheit im
Interesse aller Menschen ist* (ebd.: 2).

Betrachtet man nun die Grundrisse des Hauses DaVinci so féllt auf, dass der Laubengang mit 2.20m

breit genug ausgebildet ist, um auch mit zwei Rollstiihlen problemlos aneinander vorbeifahren zu
kdnnen oder um zu wenden. Vor allem die einzelnen Wohnungen sind jedoch auf Barrierefreiheit
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ausgelegt, um so die Voraussetzungen fur ein selbststandiges und unabhangiges Leben der
Bewohner bei Krankheit und/oder bis ins hohe Alter zu ermdglichen.

Eingangs- und Kichenbereich der Wohnungen erfiillen mit einer Bewegungsflache grézer 0,90m bzw.
1,20m die entsprechenden DIN Vorschriften. Ebenso kdnnen R&ume wie Essbereich, Schlaf- oder
Wohnzimmer entsprechend eingerichtet werden. Auffélliges Merkmal der Barrierefreiheit in den
Wohnungen stellt die Gestaltung des Bades dar. So lassen sich alle Badtiren nach auRen offnen.
Ebenso ist jeder Sanitdrraum mit einem 1,20 x 1,20m grofRen, stufenlosen Duschplatz ausgestattet
(sh. Abb. 16).

3.4 Soziale Einheit

Ein weiterer wichtiger Aspekt, der neben der Architektur die Voraussetzungen schafft bis ins hohe
Alter eigenstdndig wohnen zu kénnen, ist der Punkt der sozialen Einheit. Im Falle des
Mehrgenerationenwohnprojektes ist zu beachten, dass nicht von der sozialen Einheit einer einzelnen
Wohnung gesprochen werden kann, sondern vielmehr der Gedanke einer Haus- bzw.
Projektgemeinschaft angestrebt wird. Schon von Beginn an war den Beteiligten wichtig eine
Gemeinschaft Uber die Familienzusammenhange hinaus zu bilden, in der allen Generationen sowie
unterschiedlichen Lebensentwurfen und Eigentumsverhaltnissen Respekt entgegengebracht wird. Ein
sozial gepragtes Miteinander in eben dieser gemeinschaftlichen Wahlfamilie steht somit an oberster
Stelle (vgl. 0.V. 2015d. 0.S).

In dem Genossenschaftsgebaude DaVinci leben in acht Wohnungen zwdlf Menschen miteinander,
wobei das Alter eben dieser zwischen 52 und 71 Jahren schwankt. Zwei Drittel der Bewohner sind
weiblich. Wahrend die eine Halfte alleinstehend ist, lebt die andere in einer Partnerschaft. Der
Altersschnitt in diesem Haus scheint auf den ersten Blick hdher als fur ein Generationenwohnprojekt
erwartet. Jedoch leben zum Beispiel in einem weiteren Genossenschaftshaus (,belverde®) sehr viele
junge Familien, was die Durchmischung im gesamten Projekt sehr gut macht. Katharina Maiworm,
eine Bewohnerin des Hauses, fuihrt daher treffend an: ,Wir machen soviel zusammen, wohnen
aber nicht im gleichen Haus. Die Kontakte sind zu allen gut und einfach zu gestalten* (vgl. E-Mail
Korrespondenz vom 29.06.2015).

3.5 Religion

Karl Gabriel behandelt in ,Alte Werte — Neue Werte: Schlaglichter des Wertewandels" das Thema der
Séakularisierung und Religiositat im 20. Jahrhundert. Er fihrt an, dass die Religionsforschung fur
Westeuropa einen signifikanten, schrittweisen Rickgang der kirchlich institutionalisierten Religion
feststellt (vgl. Gabriel 2008: 97). Vielmehr wirde sich ein deutlicher Wandel hin zu einem religiésen
Pluralismus in Deutschland vollziehen. Dem gegeniber steht jedoch auch ein immer deutlich
werdender Anteil derer, die konfessionslos leben (vgl. ebd.: 99 f.).

Dieser Bedeutungsverlust der Religion zeigt sich nicht nur in der Gesellschaft an sich, sondern auch
auf architektonischer Ebene. Im Mehrgenerationenprojekt in Karlsruhe lasst sich eindeutig feststellen,
dass die Religion keinen Einfluss auf die Grundrissgestaltung des Hauses DaVinci besitzt. Durch den
integrativen Ansatz des Projektes spielt die religibse Gesinnung einer Person auch in der
Bewohnerzusammensetzung keine Rolle.
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3.6 Zentraler Ort

Die Festlegung eines zentralen Ortes muss auch im Falle des Hauses DaVinci auf zwei Ebenen
vollzogen werden. Einen wesentlichen Teil, der zum Zusammenleben beitragt, stellen die
unterschiedlichen  Gemeinschaftsangebote fir die Bewohner dar. Diese werden im
Mehrgenerationenprojekt sowohl auferhalb der Héauser (z.B. durch den selbst angelegten
Gemeinschaftsgarten), sowie auf architektonischer Ebene zur Verfiigung gestellt.

Stellen auch andere Gebaude gemeinschaftlich genutzte RAume, wie zum Beispiel Gastezimmer, zur
Verfigung, so trAgt jedoch vor allem das Genossenschaftshaus DaVinci durch seine
Gemeinschaftsflachen zu einem verstérkten Zusammengehdrigkeitsgefuhl bei. So lasst sich im
Erdgeschoss des Hauses ein knapp 71m? groBer Gemeinschaftsraum mit einer daran anschlieenden
—fir jedermann zuganglichen- Terrasse, finden. Hier finden regelmafiig Treffen der Bewohner statt, in
denen Uber die weiteren Zukunftsplane des Projektes gesprochen werden. Ebenso wird der Raum
auch fir private Festivitdten vermietet (vgl. E-Mail Korrespondenz vom 29.06.2015).

Besonders hervorzuheben ist hierbei noch einmal das Thema der Flexibilitdét des Grundrisses (vgl.
Abschnitt 3.2): der Raum dient zwar als Gemeinschaftsraum, ist aber ausgestattet wie eine Wohnung
und konnte im Notfall auch eben so genutzt werden. Dies zeigt sich auch seit circa Juni 2015: auf
Grund eines Wasserschadens ist eine der Wohnungen im 2. Obergeschoss unbewohnbar geworden.
Somit kommt seither eben jener Haushalt vorriibergehend in dem Gemeinschaftsraum unter (vgl. E-
Mail Korrespondenz vom 29.06.2015).

Auch der Kellerraum mit Abstellflachen und Waschrdumen wird von den Bewohnern des Hauses
DaVinci komplett gemeinschaftlich genutzt. Hervorzuheben hierbei ist vor allem der Werkraum, der
von einem Mitglied der Genossenschaft voll eingerichtet und verwaltet wird und der auch fir alle
anderen Bewohner des Mehrgenerationenprojektes zuganglich ist.

In einem zweiten Schritt kann jedoch ebenso ein zentraler Ort innerhalb der privaten Wohnungen
festgelegt werden. Liegen fur die tatsachliche Mdblierung der einzelnen Wohnungen keine genauen
Angaben vor, so wird jedoch bei der Analyse des Gebaudegrundrisses deutlich, dass beinahe alle
Wohnungen einen grof3en Wohnkichenbereich besitzen. Lediglich eine der acht Wohnungen besitzt
eine vom Ess- und Wohnbereich vollstandig abgetrennte Kiche. Betrachtet man somit allein die
Wohnrdume, so stellt die Wohnkiche ohne Zweifel den zentralen Ort und somit den
Hauptaufenthaltsraum der Bewohner dar.

In den letzten Jahren hat sich die Sichtweise auf die Kiiche deutlich gewandelt. War sie friiher nur ein
funktionaler Raum zur Zubereitung von Essen, so wird sie zunehmend als der Ort wahrgenommen,
wo sich das Leben abspielt. Positiv wird hierbei oft bewertet, dass derjenige, der in der Kiiche arbeitet,
zeitgleich am Geschehen im Wohnbereich teilnehmen kann. So kénnen Themenbereiche wie
Gasteempfang, Kochen, Essen, Spielen und viele weitere in nur einem Raum architektonisch
miteinander verbunden werden (0.V. 2015c: 0.S.).

Dies deckt sich mit der Aussage von Hans-Joachim Adler, Geschéftsfiihrer der Mannheimer
Arbeitsgemeinschaft ,Die moderne Kiiche", welcher angibt, dass es heute (blich sei, dass nach der
Arbeit die Lebenspartner und Familienmitglieder ihre Mahlzeiten gemeinsam kochen und gemiitlich
zusammen sitzen. Fur ihn stellt die Wohnkiiche mittlerweile das Kommunikationszentrum innerhalb
einer Wohnung dar (vgl. ebd.: 0.S.).
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3.7 Grenzen/ Privatheit

Im Mehrgenerationenprojekt ,Wohnen am Albgriin“ lassen sich drei Arten von Offentlichkeit aufzeigen,
welche sich vom Gesamtprojekt bis hin zu den einzelnen Hausern und Wohnungen immer weiter
abstufen lassen. Die im vorangegangenen Kapitel bereits angesprochenen Gemeinschaftsflachen
konnen unter dem Begriff einer Projektoffentlichkeit zusammengefasst werden. Eben jene stehen den
Bewohnern gleichermafRen zur Verfigung. Die Bereitstellung einer gemeinschaftlich genutzten
Flache, in denen der Austausch und das Miteinander an oberster Stelle steht, spiegelt den
Kerngedanken des Mehrgenerationenprojektes pragnant wieder: Gelebt wird als Gemeinschaft, die
Integration jedes einzelnen Mitglieds steht im Vordergrund.

Betrachtet man nun in einem néchsten Schritt das
Gebéaude DaVinci, so wird deutlich, dass der
Laubengang des Hauses nicht nur als typische
ErschlieBungsflache geplant wurde, sondern
eben jener auch als Kommunikationsflache fiir die
Bewohner dient. So wurden schon fruhzeitig in
der Planung auf jeder Etage des Hauses
Sitzgelegenheiten und Tische angedacht, um
einen Raum fir zwanglose, spontane Treffen und
Gespréache zu schaffen (sh. Abb. 17).

Im Gesprach mit den Architektinnen von evaplan
und einer Bewohnerin des Hauses DaVinci wurde
deutlich, dass dies geplant, umgesetzt und heute
im alltdglichen Leben auch so genutzt wird. Der
Laubengang dient den Bewohnern somit vielmehr
als zweiter Balkon bzw. Terrasse und wird als
Erweiterung des privaten Wohnraums in einen
offentlicheren (Gemeinschafts-) Raum gesehen
(vgl. E-Mail Korrespondenz vom 29.06.2015). Die
Situation lasst sich unter dem Begriff der Etagen- Abb. 17: Laubengang des Hauses DaVinci

offentlichkeit zusammenfassen. Quelle: Archiv Schmitt 2015. Erh. Fotografie.

Das Treppenhaus und der Laubengang bilden so eine rdumliche Grenze zur Privatheit der Wohnung.
Die Wohnung selbst stellt die dritte Abstufung und somit den Raum gréf3ter Privatheit innerhalb der
Gemeinschaft dar. Jeder Wohnungsgrundriss lasst sich wiederrum weiter in verschiedenste
Privatheitsstufen unterteilen. Dies lasst den Wunsch der Menschen erkennen, innerhalb ihrer eigenen
Wohnung sowohl fiir Gaste 6ffentliche, sowie auch intime abgeschlossene Bereiche zu schaffen.

Wahrend Raume wie Schlaf- und Badezimmer ausschliellich den Bewohnern der jeweiligen
Wohnung vorenthalten sind, dient die in Abschnitt 3.5 beschriebene Wohnkiche bzw. das
Wohnzimmer ebenso flr den Empfang der Gaste. So lasst sich abschlieBend feststellen, dass ebenso
durch die einzelnen Wohnungen eine Grenze zwischen Offentlichkeit und Privatheit gezogen werden
kann (vgl. Dorhofer/ Terlinden 2008: 66).
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4. Vergleich | Entwicklungstendenzen

Um zu verstehen, wie sich das Zusammenleben der Generationen im Laufe der letzten 170 Jahren
verandert hat und Entwicklungstendenzen fur die in den Kapiteln 2 und 3 behandelten Merkmale in
Génze aufzeigen zu konnen, ist es erforderlich sich zu aller erst mit dem Begriff der Familie n&her
auseinander zu setzen. Denn durch das Aufzeigen einer Veradnderung der Familienformen kdnnen
zeitgleich die Aspekte Lebenszyklus, Grenzen/ Privatheit und Zentraler Ort behandelt werden.

Der Begriff ,Familie® kann sowohl bei dem Bauernhaus aus Aichelau, sowie auch beim
Mehrgenerationenwohnen Karlsruhe mit dem der sozialen Einheit gleichgesetzt werden. Wéahrend
jedoch beim Bauernhaus von der biologischen Familie die Rede ist steht dieser beim ,Wohnen am
Albgriin“ eine nicht durch verwandtschaftliche Beziehung gepragte Wahlfamilie gegeniiber.

Das Wort ,Familie” hat sich in Deutschland erst wahrend der Wende vom 17. zum 18. Jahrhundert als
Synonym zum Wort ,Haus" eingebiirgert. Das Wort ,Haus" bezeichnete zu jener Zeit nicht nur die
Behausung, sondern war vielmehr Ausdruck fur alle unter dem Hausherrn stehenden Personen (vgl.
Wirsching 2008: 69). So zé&hlten zur sozialen Einheit des Bauernhauses aus Aichelau nicht nur das
junge Bauernpaar samt Kindern, sondern auch die Altenteiler. Der in der Literatur fiir diese bauerliche
Lebensweise angeflihrte Begriff ist der des ,ganzen Hauses". Wichtigstes Merkmal war die Einheit
von Produktion und Familienleben, was dazu filhrte, dass gefiihlsarme Beziehungen gegeniber
emotionalen ein deutliches Ubergewicht besalRen (Peuckert 2005: 21). Dies gilt fiir allem fiir das
Verhéltnis von Frau und Mann. Fir die Wahl eines Ehepartners war weniger die romantische Liebe,
sondern vielmehr Themen wie die Arbeitsfahigkeit, das Heiratsgut oder der zu erbende Grundbesitz
von Bedeutung. Auch Kinder wurden schon friihzeitig als Arbeitskrafte herangezogen und besal3en so
im Allgemeinen keine Privilegien im Vergleich zu anderen Mitgliedern des Hausverbandes. Die
Schule, als eine Institution des Lernens, war in der bauerlichen Welt relativ fremd. Fur die Arbeit auf
dem Hof wichtiges wurde weniger durch Reden, sondern durch unmittelbare Teilnahme an eben derer
vermittelt (vgl. Gomilschak 1995: 0.S.).

Gelegentlich meinte der Begriff ,Familie* zur damaligen Zeit auch schon die Kernfamilie im heutigen
Sinn, bestehend aus Eltern und Kindern. Das klassische Kernfamilienmodell setzte sich jedoch in
Deutschland erst durch die Entlastung der traditionellen Familie von wirtschaftlichen Funktionen durch
(vgl. Wirsching 2008: 70). Durch die ,Auslagerung von (aus heutiger Sicht) nichtfamilialen Funktionen
wie Produktion, Ausbildung, Altersversorgung” (Peuckert 2005: 20) war es mdglich die Beziehungen
innerhalb der Familie von 6konomischen hin zu emotionalen zu verschieben (vgl. ebd.: 20). Da Frauen
und Kinder zu Beginn des 19. Jahrhunderts, vor allem im Birgertum, immer haufiger von der Mitarbeit
freigestellt werden konnten bildete sich die birgerliche Familie als Vorlaufer der modernen
Kleinfamilie heraus (vgl. ebd.: 22). Diese immer deutlicher werdende Trennung von Privatsphare und
Arbeitswelt stellte den wesentlichen Schritt zur Uberwindung des bauerlichen Familienmodells dar.
Das Zuhause wurde zum privaten Bereich ernannt und Besuchern nur bei Belieben Eintritt gewahrt.

Des Weiteren wurden aulerdem die Geschlechterrollen neu definiert. Dem Mann wurden folglich
aulBerhausliche und der Frau innerhausliche Aufgaben zugetragen (vgl. ebd.: 25). War die Ehe
ehemals einzig eine Frage der Existenzsicherung, so sollte nun die Entzweiung des Ehepaares
wahrend des Arbeitstages im Privatbereich wieder ausgeglichen werden. So wurden Nahe,
Vertrautheit und Liebe zu den Kernaspekten einer Ehe. Der Begriff des ,ganzen Hauses" war somit
nur noch fur Teile der Gesellschaft anwendbar. Die beschriebenen Umsténde fihrten auch dazu, dass
sich die Einstellung gegeniber Kindern pragnant verandert hat. Wurde den Eigenarten der Kinder
bisher keine wirkliche Beachtung zuteil, so zahlt die Kindheit nun als wichtige kreative
Entwicklungsphase innerhalb des Lebenszyklus (vgl. Gomilschak 1995: 0.S.).
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Sieht man von regionalen Unterschieden und kleineren, zeitlichen Schwankungen ab, so brachte im
Mittelalter und der friihen Neuzeit jede Frau im Gebiet des heutigen Deutschlands im Durchschnitt
noch etwa sechs Kinder zur Welt. Die durchschnittliche Zahl der Kinder pro Frau blieb bis etwa 1875
konstant hoch. So brachte 1875 jede Frau noch fast funf Kinder zur Welt (vgl. Hradil 2012: 0.S.). Als
Grunde fur die zahlreichen Geburten kdnnen die damaligen Lebensbedingungen der bauerlichen
Gesellschaft angefihrt werden. Kinder wurden, vor allem seit Ende des 19. Jahrhunderts, zum einen
zur Mitarbeit auf dem Hof, zum anderen zur Sicherung der Altersversorgung benétigt (vgl. Abschnitt
3.3). Hinsichtlich einer hohen Kindersterblichkeit waren die Eheleute gezwungen mehrere Kinder zu
zeugen, um so den Erhalt des Hofes gewéhrleisten zu kdnnen (vgl. Hradil 2012: 0.S.). Die soziale
Einheit des Bauernhauses aus Aichelau spiegelt somit treffend die Zusammensetzung bauerlicher
Familien dieser Zeit wieder.

Erst als zum Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts die Lebensbedingungen, die zuvor fur
die zahlreichen Geburten sprachen, seltener wurden wird ein deutlicher Geburtenriickgang in der
deutschen Gesellschaft sichtbar. Ein weiterer Riickgang der Geburtszahlen lasst sich vor allem auf die
spaten 1950er und frihen 1960er Jahre datieren (sh. Abb. 18). Zu dieser Zeit propagierten Parteien
und die Kirche die moderne Kleinfamilie als ideale Lebensform und stellten so nicht mehr eine
maximale Kinderzahl, sondern vielmehr eine verantwortungsvolle Elternschaft in den Vordergrund
(vgl. ebd.: 0.S.). Auch die Einfuhrung hormoneller Verhutungsmethoden wie der Pille (1961) und die
somit zur Verfigung stehende Mdoglichkeit der Geburtenkontrolle kann als Grund fir eine sinkende
Geburtenrate gesehen werden. Der Entschluss fur oder gegen ein Kind wurde so immer starker zu
einem Ergebnis individueller oder partnerschaftlicher Entscheidungsprozesse (vgl. Peuckert 2005:
130). Des Weiteren wurden zu dieser Zeit ganz Europa die ersten stabilen demokratischen Systeme
begriindet. Grund fir diese Stabilitit war das sogenannte Wirtschaftswunder, welches als ein
aulRergewohnliches Wirtschaftswachstum charakterisiert werden kann. Eben jenes fuhrte dazu, dass
sich die Lebensverhéltnisse der Menschen spiirbar zu verbessern begannen (vgl. ebd.: 24).

Auch eine deutliche Entwicklung hinsichtlich des Rollenbildes der Frau lasst sich hierbei erkennen.
Die schnelle Vermehrung des Wohlistands lie3 den Wert der Selbstverwirklichung und der
individuellen Autonomie gerade fir Frauen immer wichtiger werden (vgl. Gomilschak 1995: 0.S.). Den
Frauen erdffnete sich infolge gestiegener Lebenserwartung und sinkender Geburtenzahlen ein neuer
Lebensabschnitt, der mit einer sinnvollen Tatigkeit ausgefillt werden sollte (Gomilschak 1995: 0.S.).
Lag die Lebenserwartung der Menschen um 1870 durchschnittlich noch bei gerade einmal 37 Jahren,
so stieg diese Mitte der 1960er Jahre auf knapp 71 Jahre und lag in Baden-Wrttemberg im Jahr 2010
nach Statistischem Bundesamt bei 79 Jahren (vgl. Hradil 2012: 0.S.; vgl. Destatis 2015: 0.S.).
Schlielich dampfte vor allem in den 1970er Jahren wachsende Zukunftsangst auf Grund von
Atomenergiekrisen und Umweltproblemen den Wunsch nach Kindern (vgl. Hradil 2012: 0.S.). Die
Tendenz eines Geburtenriickgangs blieb auch in den folgenden Jahrzehnten bestehen. So lag 2013
laut Statistischem Bundesamt die durchschnittliche Kinderzahl pro Frau in Deutschland bei nur noch
1,4 Kindern (vgl. Destatis 2015: 0.S.).

Neben der Haushaltsform einer Kernfamilie hat ebenso der Dreigenerationenhaushalt an Gewicht
eingebllt. Ein weiterer signifikanter Aspekt im Wandel der Familienformen ist daher eine immer
deutlich werdende Verminderung des sozialen Zusammenhalts innerhalb der Generationen. Diese
.Destabilisierung der Normalfamilie ist einmal an der Entwicklung der demographischen
Makroindikatoren und einer Pluralisierung der Lebensformen ablesbar” (Peuckert 2005: 27). Letzteres
hat zur Folge, dass sich Haushalt und Familie als unterschiedliche soziale Gebilde darstellen.
Wahrend die Familie als sozio-biologische Einheit mit engen Verwandtschaftsbeziehungen
gekennzeichnet ist, stellt der Haushalt eine sozio-6konomische Einheit dar, in dem die Mitglieder auch
ohne familiare Beziehungen zusammen leben kénnen (vgl. ebd.: 30).
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Neben den idealtypischen Familienzyklus treten in der heutigen Zeit immer haufiger auch
abweichende Lebensverlaufe, welche eine Vielzahl anderer familialer und insbesondere nichtfamilialer
Lebensformen darstellen (vgl. ebd.: 41). Dies lasst sich auch am deutlichen Anstieg der Ein- und
Zweipersonenhaushalte feststellen. Diese Ubertreffen mit 40,4 Prozent aller Haushalte zahlenmaRig
vor allem seit Mitte der 1970er Jahre alle anderen Haushaltsgréf3en (vgl. Bundeszentrale fir politische
Bildung 2012: 0.S.). Martin Gomilschak gibt jedoch an, dass der Wunsch nach einer (von der Familie)
getrennten Haushaltsfihrung nicht als eine generelle Abschwachung des zwischenmenschlichen
Verhaltnisses der Generationen gesehen werden darf. Vielmehr sei eine Mischung von Intimitat und
Distanz eine wichtige Voraussetzung fir eine positive emotionale Beziehung zwischen den
Familienmitgliedern (vgl. Gomilschak 1995: 0.S.). Und auch Rudiger Peuckert gibt an, dass die
geringe Verbreitung und der starke Rickgang der Mehrgenerationenhaushalte nicht Zeichen einer
nachlassenden Solidaritdt zwischen den Generationen sei, sondern dieser Rickzug aus den
Mehrgenerationenhaushalten erfolge in der Regel freiwillig, da die meisten Personen, nicht mit ihren
Familienangehdérigen zusammenwohnen mdochten* (Peuckert, 2005: 345). Ridiger Peuckert ist
aulerdem der Meinung, dass die Pluralisierung der Lebensformen nicht gleichbedeutend mit einem
Verlust an Gemeinschaft und wachsender sozialer Isolation ist. Vielmehr konstituierten sich durch die
Zunahme kleiner und nichtfamilialer Haushalte neue Formen der Gemeinschaftsbildung, die mehr
Unabhéngigkeit und Freiheit bei der Wahl des Lebensstils versprachen (vgl. ebd.: 41).

~Wohnen am Albgrin“ setzt als Mehrgenerationenwohnprojekt an eben jenem Punkt an.
Mehrgenerationenwohnen wird als eine Antwort auf die beschriebene Situation und die momentan
fortschreitende demographische Entwicklung gesehen. Der &ltere Anteil der Bevodlkerung nimmt
immer weiter zu und auch Themen wie Individualisierung oder die zunehmende Berufstéatigkeit der
Frau wird von den Beteiligten als Grund fur das Ausdinnen der familiaren Netzwerke gesehen. Das
Projekt bildet daher als Basis fur neues, gemeinschaftliches Leben frei gewahlte Gemeinschaften tber
traditionelle Familienzusammenhéange hinaus aus (vgl. Wroblewski et. al 0.J.: 4)

So lasst sich zusammenfassend auRerdem noch einmal feststellen, dass durch die Auslagerung der
Wirtschaftsraume aus dem Wohnbereich Veranderungen im Verhdltnis Arbeiten und Leben
einsetzten. War im Bauernhaus aus Aichelau diese Trennung auf Grund des Selbstversorgertums
noch unmdglich, setzte sich mit der zunehmenden Individualisierung der Menschen die Ansicht durch,
dass Freizeit als private Zeit zu sehen ist, die der Person zur freien Verfigung steht. Die sogenannte
Work-Life-Balance, das hei3t der Wunsch nach Ausgleich zwischen Arbeit und Freizeit, wurde so
immer wichtiger. Auffallig ist, dass die Festlegung des zentralen Ortes daher bei beiden Projekten auf
zwei Ebenen geschehen muss. Eine dieser Ebenen stellen jeweils die Wohnraume dar. Der
Privatheitsgedanke eben derer lasst sich jedoch nur im aktuellen Beispiel finden, war eine Privatheit
im Bauernhaus durch die gemeinschaftliche Nutzung aller doch gerade zu unmdglich. Wahrend im
traditionellen Beispiel die Wirtschaftsrdume des Bauernhauses die zweite Ebene darstellen, wird im
aktuellen Beispiel deutlich, dass die Gemeinschaftsflichen den Wunsch nach Zusammengehorigkeit
spirbar machen.

Betrachtet man die Entwicklung der baulichen Tradition, so zeigt sich, dass um 1844 noch die im Dorf
ansassigen Handwerker einen regional gepragten Baustil pflegten. Das Einhaus war gekennzeichnet
durch die Ausbildung eines Fachwerks und die Verwendung regionaler Baumaterialien. Der heute
vorhandene technische Fortschritt, die Entstehung neuer Materialien wie Beton und der Versuch mit
den Folgen des Klimawandels adaquat umzugehen, zeigen sich hingegen im Haus DaVinci. Dieses
wurde als KfW-55 Effizienzhaus nach der EnEv2009 errichtet. Ein weiterer Aspekt im Hinblick auf die
bauliche Tradition ist ein sich vollziehender Wandel im Partizipationsverfahren. Schon wahrend des
Entwurfsstadiums werden die Blrger daher in den Planungsprozess involviert, um so aktiv am
Geschehen teilhaben zu kdnnen (vgl. Abschnitt 2.1 u. 3.1).
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Hinsichtlich der Bedeutung von Religion auf die Grundrissgestaltung lasst sich Anmerken, dass im
Bauernhaus aus Aichelau der Herrgottswinkel noch einen festen Bestandteil des Leben und Wohnens
darstellte, wahrend sich heute im Mehrgenerationenwohnen Karlsruhe keine religiosen Einflisse mehr
finden lassen, was auf eine immer starker werdende Sakularisierung der Gesellschaft zuriickzufihren
ist (vgl. Abschnitt 2.7 u. 3.7).

5. Fazit

Die Auseinandersetzung mit der traditionellen Wohnform des Bauernhauses und der aktuellen des
Mehrgenerationenprojektes zeigt deutlich, wie sich die Wohnkultur im Baden-Wirttemberg im Laufe
der letzten 170 Jahre verandert hat. Dies betrifft sowohl die Familiengrof3e und —struktur, als auch
Empfindungen gegenuber Privatheit. War friher die Familie fir die Versorgung aller Mitglieder
zustandig, verschwindet heute das Wohnen mehrerer Generationen unter einem Dach immer
deutlicher. Vielmehr suchen sich die Menschen heute ihre Wahlheimat bzw. -familie selbst. Nach
welchen Kriterien dies geschieht, entscheidet jeder individuell (sh. Abb. 19-22).
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Abb. 19-22: Leben auf dem Hof und im Mehrgenerationenprojekt
Quelle: Archiv Schmitt 2015. Eigene Darstellung.
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6.3 Gesprachsverzeichnis

1. E-Mail-Korrespondenz mit Frau Susanne Eberhard vom 29.06.2015:
Zusendung der Grundrisspléane des Gebaudes DaVinci, Projekt ,Wohnen am Albgrin* und
Kontaktvermittlung zu Frau Katharina Maiworm.

2. E-Mail-Korrespondenz mit Frau Katherina Maiworm vom 29.06.2015:
Anmerkung: kursive Textteile stellen die Antworten von Frau Maiworm dar.

Sehr geehrte Frau Maiworm,

mein Name ist Christina Schmitt und ich studiere im ersten Mastersemester Architektur an
der Universitat Stuttgart. Ich belege bei Prof. Dr. Hannemann im Fachgebiet Wohnsoziologie
den Entwurf ,Wohnkulturen“. Es geht darum in einer wissenschaftlichen Arbeit traditionelle
Wohnformen mit aktuellen Beispielen zu vergleichen. Hierbei sollen verschiedenste Aspekte
wie z.B. Lebenszyklus (Begriff der Kindheit, Gender, Wohnen im Alter), bauliche Traditionen
etc. untersucht werden. Nach Absprache mit meiner Professorin und dem Betreuer habe ich
mich dafiir entschieden ein Bauernhaus aus Aichelau samt Ausgedinghaus naher zu
untersuchen. Hierbei interessiert mich vor allem das gemeinschaftliche Wohnen der drei
verschiedenen Generationen.

Bei meiner Recherche nach einem mdglichen aktuellen Beispiel bin ich auf das Projekt
Wohnen Am Albgriin gestol3en. Hierbei interessiert mich vor allem das Haus DaVinci. Um
das Haus genauer untersuchen zu kdnnen brauche ich nun detailliertere Informationen, wie
z.B. bemalflite Grundrisse, welche ich bereits vom Blro evaplan zur Verfligung gestellt
bekommen habe. Frau Eberhard hat mich nun an Sie verwiesen, um mehr Uber die
Bewohner des Hauses und das Zusammenleben erfahren zu kdnnen. Ich wiirde gerne einen
Gebaudesteckbrief bzw. Grafiken anfertigen, in dem Informationen Uber die Bewohner
aufgelistet sind. Es wére nett, wenn Sie mir hierflr die entsprechenden Informationen liefern
koénnten.

Wer wohnt wo? —> Anzahl der Bewohner der jeweiligen Wohnung, Geschlecht der
Personen und Alter waren hierbei eben wichtig (Sollte aus persdnlichen Griinden ein Alter
nicht angegeben werden wollen kann die Angabe auch gerne in Altersgruppen erfolgen: 0-10
Jahre, 11-20 Jahre, 21-30 Jahre usw.). In meiner Arbeit geht es mir um eine allgemeine
Analyse des Konzeptes ,Mehrgenerationenwohnen” und die Anonymitéat der Bewohner soll
gewabhrt bleiben. Meine Ausarbeitung wird nur zur Notengebung an Frau Professorin
Hannemann und Dr. Gerd Kuhn weitergegeben. Dies nur nochmals zu lhrer Kenntnis.
Erdgeschoss:

Wohnung 1 (Au3en an der Treppe): Mann 60; Frau 54

Wohnung 2 (Mittig):Frau 64, Mann 71

Wohnung 3/Gemeinschaftsraum: - wird zZt bewohnt von Fam aus 2 OG Nr 9
Wasserschaden / aber danach sie als Gemeinschaftsraum fur das gesamte Projekt genutzt.
Der Gemeinschaftskeller wird von allen genutzt, Der Waschmaschinen- und Trockenraum
auch, der Werkraum wird von allen Genossenschaftsmitgliedern aus 2,5 Hausern genutzt
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und ist mit den Geratschaften aller ausgestattet. Er ist von einem Mitglied- nicht aus
daVinci, eingerichtet und verwaltet.

1. Obergeschoss:

Wohnung 4 (Aul3en an der Treppe): Frau 68, Mann 52
Wohnung 5 (Mittig): Frau 56

Wohnung 6: Frau 62

2. Obergeschoss:

Wohnung 7 (Aul3en an der Treppe): Frau 69
Wohnung 8 (Mittig): Frau 56

Wohnung 9: Frau 63, Mann 67

Der Laubengang wird von allen als 2. Balkon mit Sitzgelegenheit und vorallem als
Kommunikationsraum genutzt. Er ist von den Bewohnern mit Topf- und

Hangeflanzen bepflanzt. Taglich finden dort auch in kalter Jahreszeit Schwéatzchen,
Verabredungen u.&d. statt. An lauen Abenden auch bei einem Glaschen Wein und Gesang
mit Gitarrespiel.

Es gibt spontane Grill -und Lagerfeuerabende, Spaziergange an der Alb oder, bei dem
Wetter jetzt, zu den nahen Biergéarten. Im Winter gibt es schon mal Wohnzimmerkonzerte,
Essen oder Adventssingen - alles per mail eingeladen und frei fur alle Projektbewohner
zuganglich.

DaVinci ist ein reines Genossenschaftshaus. Der Altersdurchschnitt ist hoch s.o. aber durch
die Eigentimer im Projekt, die fast alle junge Familien mit kleinen Kindern sind, ist die
Durchmischung gut. Wir machen soviel zusammen, wohnen aber nicht im gleichen Haus.
Die Kontakte sind zu allen gut und einfach zu gestalten.

Eine Projektcloude ist in Arbeit, damit auch die Infos einfacher verteilt werden kénnen

Es gibt eine Reihe AG s, an der sich alle , nicht nur daVinci Bewohner beteiligen z.B. Garten:
selbst angelegt, Pflege wird in Patenschaften erledigt und natirlich spontane Aktionen in
Absprache mit den Paten. Im Zusammenleben wird nicht unterschieden, ob Mieter, Genosse
oder Eigentimer. Wer Lust und eine Idee hat, verbreitet sie und hofft auf Mitstreiter- gelingt
bisher immer.

Ein Kinderchor hat sich aus gegebenem Anlass-Sommerfest- gegriindet und wird von
mehreren Menschen aus dem Projekt aus allen Hausern organisiert, Ich kénnte noch viele
Aktionen aufzahlen, weil3 nicht wo beginnen und wo enden. Davincianer sind immer dabei:-)

Wie ich den Grundrissen entnehmen konnte befindet sich im Erdgeschoss des Hauses ein
Gemeinschaftsraum. Wird dieser im jetztigen Zusammenleben auch regelmafig genutzt oder
wurde aus ihm letztendlich vielleicht doch eine Wohnung? Die gleiche Frage ergibt sich beim
.Gemeinschaftsraum” im Keller oder dem gemeinschaftlichen Garten? Gibt es regelmaRige,
gemeinschaftliche Aktivitaten? (Stammtisch, zusammen Gartnern, etc?) Wenn ja, welche?
Und wie oft? Ich habe gelesen, dass in einem anderen Haus der Genossenschaft Mieter und
Eigentimer vorhanden sind. Wie ist dies im Haus DaVinci? Noch eine letzte Frage hatte ich
zu Sitzmoglichkeiten auf den Laubengangen vor den Wohnungen, welche evaplan
angedacht hat. Wurden diese umgesetzt? Werden diese genutzt, um mal ein Schatzchen zu
halten?
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Alle Informationen, die vorhanden sind, kénnen nitzlich fiir mich sein. Ich wiirde mich sehr
wirklich freuen, wenn Sie mir weiterhelfen wirden. Bei weiteren Fragen kénnen Sie mich
unter dieser Email-Adresse oder unter der Mobilfunknummer 0173-2137XXX erreichen.
Vielen Dank fur Ihre Mihe,

Christina Schmitt

3. E-Mail-Korrespondenz mit Frau Katherina Maiworm vom 05.07.2015:

Liebe Frau Schmitt

Sorry, ich hatte es fast vergessen. Die Angaben zu den Bewohnern von Belverde liegen eher
im Schéatzbereich was das Alter angeht, aber +- 5 Jahre wird es stimmen, Einstein stimmt
auf 1-2 Jahre. Dort kann ich auch die Lage der Wohnung und m2angeben. Ich hoffe, es
genugt lhnen. Wegen der Plane kénnen Sie fir Einstein bei Frau Eberhard von EVAPLAN
nachfragen. Fir Belverde mif3ten Sie sich an Frau Robinson wenden, wenn Ihnen meine
Angaben zu wenig sind. LG Katharina Maiworm

Hallo liebe Frau Maiworm,

ich bin schon ein gutes Stiick weitergekommen und auch mein Betreuer schien zufrieden.
Jedoch sind mir noch einige Fragen gekommen. Vielleicht kdnnten Sie mir noch ein weiteres
Mal dabei helfen.

1) Bei der Durchsicht der Grundrisse ist mir aufgefallen, dass die zwei Wohnungen
(Treppenseitig und Mitte) im 2.0G durch eine Ture im Inneren verbunden sind. Sie hatten
mir bereits mitgeteilt, dass in den beiden Wohnungen je eine Dame wohnt. Nun frage ich
mich, ob diese miteinander verwandt sind 0.4. und aus diesem Grund eine interne
Verbindung der beiden Wohnungen gewinscht war?!

Das waren urspringlich zwei Wohnungen mit einer Verbindungstir fur die Eltern und den
erwachsenen Sohn. Der Vater ist noch in der Bauphase verstorben und die Mutter hat sich
auf die 3 Zi. Wohnung treppenseitig beschrankt. Der Sohn ist beruflich so viel unterwegs,
dass er verzichtet hat und die Wohnung Nr 8 nun an eine Frau vermietet ist. Es gibt keine
Verbindungstur mehr.

2) Ich hatte in meiner letzten Mal erwahnt, dass ich mdglicherweise die anderen Gebéaude
der Genossenschaft noch am Rande in meine Arbeit einflieRen lassen wirde. Nun habe ich
mir weitere Grundrisse auf der Projekthomepage angesehen. Ich weild jedoch nicht, ob diese
Plane die aktuellsten sind. Ist es richtig, dass im Haus Einstein kein Gemeinschaftsraum
vorhanden ist? Der Kellerraum liegt mir hierbei nicht vor, vielleicht befindet sich dort ja hoch
etwas?

Nein, es gibt in Einstein u(nd Belverde) keinen Gemeinschaftsraum, aber im EG eine kleine
Gastewohung fur die gesamte Genossenschaft, aber auch mietbar flr das gesamte Projekt.
Es wird dann wohl von den Genosssenschaftsmitgliedern keine Miete, sondern nur eine
Spende fir die laufenden Kosten erhoben. Das wird erst bei Bezug genauer geregelt. Die
Plane im Netz sind nicht erneuert. Sie kénnen es bei Frau Eberhard von EVA PLAN erbitten.
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Die Kellerraume sind kleiner als bei daVinci. Werkraum in daVinci wird von allen Genossen
genutzt. In Einstein und Belverde gibt es keine Gemeinschaftsrame.

Auch habe ich mir auf der Homepage Grundrisse des Hauses Belverde angesehen. Hier
wird in den Grundrissen im 3.0G. ein gemeinschaftlicher, begrinter
Dachgarten/Dachterasse dargestellt. Sonst sind keine weiteren Gemeinschaftsraume im
Haus vorhanden. Auch hier liegt mir jedoch kein Kellergeschoss vor. Wie aktuell sind diese
Angaben?

Eine begriinte Dachterrasse gibt es nicht (der Bebauungsplan hat uns das gestrichen. Auch
daVinci hat leider keine Dachterrasse bekommen durfen. Eine Wohnung in Belverde hat
jedoch eine begrenzte Terrasse.

4. E-Mail-Korrespondenz mit Frau Katherina Maiworm vom 21.07.2015:
Zusendung diverser Fotos vom Gebaude DaVinci bzw. dem Projekt ,Wohnen am Albgrin®.
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